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PRECIPITATIONS EN MILIEU NATUREL

50% Infiltration

40% Evapotranspiration

0% Ruissellement

‘ Précipitation non interceptee

‘ Interception/ évapotranspiration par la canopée

‘ Precipitation ralentie par la végétation

‘ Interception/ évapotranspiration par la litiére

Sources: 1



PRECIPITATIONS EN MILIEU URBANISE

Milieux residentiels

35% Infiltration

35% Evapotranspiration

30% Ruissellement

Milieux commerciaux

5%

20% Evapotranspiration

Infiltration

75% Ruissellement

Sources: 1 et 2



SURVERSES: POLLUTION ET RISQUES ENVIRONNEMENTAUX
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B Eaux pluviales et de fonte des neiges D Surverse en milieu naturel



COMPOSANTES D’UNE BIORETENTION

Zone de réetention en surface

Végetation <

Systeme de surverse =

Paillis (optionnel *) =

Substrat =

Drain (optionnel *) =

Gravier =

Membrane imperméable (optionnel *) <



PLANIFICATION

|. Echelle : bassins versants
2. Anlyser les enjeux (risques, contamination, debits de pointes, etc.)
3. Rechercher les occasions de travaux concertes (refection d’infrastructures deja planifiee)
4. Etablir les objectifs prioritaires
5. Adapter le design aux objectifs prioritaires
* Sélection des vegétaux
* Composition du substrat
* Composantes de prétraitement

* Composantes optionnelles



OBJECTIFS HYDROLOGIQUES

e Réduction des volumes d’eau

* Reduction de la vitesse d’entréee dans le réseau d’égout

> Reéduction des débits de pointe

Mitigationdesrisquesenvironnementaux

Photo: Chris Hamby



OBJECTIFS DE QUALITE DE L’'EAU

Captation et filtration des contaminants

» Certains objectifs ne sont pas compatibles entre eux;
* Plusieurs criteres affectent le taux d’enlevement des contaminants;

* Les systemes doivent étre construits en fonction des objectifs de traitement juges prioritaires;

Contaminant Enlévement médian
Matieres en suspension 80
Cuivre total 75
Zinc total 80 ,
Les sels deglacant ne
Plomb total 70 i o
peuvent etre traités par
Hydrocarbures + de 80 (systeme avec paillis) o
les bioretentions
Phosphore 40
Nitrates 40
Azote total 28
Microbes et virus Variable

Sources: 1 et 5



AVANTAGES

LIMITES

Sources: 3 et 4

Probabilité de défaillance

Colt de construction

Gestion des débits de pointe et
mitigation des inondations

Réduction des ilots de chaleur

Colt d’opération et d’entretien

Facilité d’intégration
en milieu urbain

Potentiel d’intégration
paysagere

Réduction des charges de
polluants des eaux de surface

Réduction des volumes d’eaux
de surface

LT

Empiétement au sol

Réduction de la contamination
issue des sels de déglagage




VITESSE D’INFILTRATION ET MOUSTIQUES

_ * Vitesse d’évacuation de I'eau dans une biorétention: 24 a 72h, selon les objectifs visés.

* Temps de reproduction des moustiques en climat quebécois: plus de 7 jours.

* Délais securitaires pour I'évacuation de I'eau: 4 a 5 jours.

Sources: 3,6,7
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EXEMPLE DE LA VILLE DE PORTLAND (E.-U.)

Type de polluant % de reduction
Matieres en suspension 90 %
Hydrocarbures 90 %

Métaux lourds + de 90 %

Autres benefices % de réduction
Debits de pointe 80 a 94%
Codts 40%

Sources:; 7

Photos: Danielle Dagenais
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