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LES BIORÉTENTIONS

POUR UNE GESTION DURABLE 
DES EAUX DE RUISSELLEMENT
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Interception/ évapotranspiration par la canopée

Précipitation ralentie par la végétation

Interception/ évapotranspiration par la litière

50% Infi ltration

40% Évapotranspiration

10% Ruissellement

PRÉCIPITATIONS EN MILIEU NATUREL

Sources: 1



5%   Infi ltration 

20% Évapotranspiration

75% Ruissellement 

35% Infi ltration 

35% Évapotranspiration

30% Ruissellement

PRÉCIPITATIONS EN MILIEU URBANISÉ

Milieux résidentiels

Milieux commerciaux

Sources: 1 et 2



Eaux usées domestiques

Eaux pluviales et de fonte des neiges

Eaux usées dirigées vers l’usine d’épuration
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SURVERSES: POLLUTION ET RISQUES ENVIRONNEMENTAUX



Végétation

Paillis (optionnel *)

Système de surverse

Gravier

Membrane imperméable (optionnel *) 

Substrat

Drain (optionnel *)

Zone de rétention en surface

COMPOSANTES D’UNE BIORÉTENTION



PLANIFICATION

1.  Échelle :  bassins versants

2.  Anlyser les enjeux (risques, contamination, débits de pointes, etc.)

3.  Rechercher les occasions de travaux concertés (réfection d’infrastructures déjà planifi ée)

4.  Établir les objectifs prioritaires

5.  Adapter le design aux objectifs prioritaires

• Sélection des végétaux

• Composition du substrat

• Composantes de prétraitement

• Composantes optionnelles



OBJECTIFS HYDROLOGIQUES

• Réduction des volumes d’eau

• Réduction de la vitesse d’entrée dans le réseau d’égout

Réduction des débits de pointe

Mitigation des risques environnementaux 

Photo: Chris Hamby



Les sels déglaçant ne 

peuvent être traités par 

les biorétentions

OBJECTIFS DE QUALITÉ DE L’EAU
Captation et fi ltration des contaminants

 Matières en suspension 

Cuivre total 

Zinc total

Plomb total

Hydrocarbures

Phosphore

Nitrates

Azote total

Microbes et virus

Contaminant Enlèvement médian 

80

75

80

40

+ de 80 (système avec paillis)

70

40

28

Variable

Sources: 1 et 5

• Certains objectifs ne sont pas compatibles entre eux; 

• Plusieurs critères affectent le taux d’enlèvement des contaminants;

• Les systèmes doivent être construits en fonction des objectifs de traitement jugés prioritaires;



Probabilité de défaillance

Coût de construction

Coût d’opération et d’entretien

Facilité d’intégration 
en milieu urbain

Potentiel d’intégration 
paysagère

Réduction des charges de 
polluants des eaux de surface

Réduction des volumes d’eaux 
de surface

Réduction des îlots de chaleur

Gestion des débits de pointe et 
mitigation des inondations

AVANTAGES

Empiétement au sol

Réduction de la contamination 
issue des sels de déglaçage

LIMITES

Sources: 3 et 4



Exemple de structure inondée Exemple de structure asséchée

VITESSE D’INFILTRATION ET MOUSTIQUES

Photo: Danielle Dagenais Photo: Chris Hamby

• Vitesse d’évacuation de l’eau dans une biorétention:  24 à 72h, selon les objectifs visés.

• Temps de reproduction des moustiques en climat québécois: plus de 7 jours. 

• Délais sécuritaires pour l’évacuation de l’eau: 4 à 5 jours. 
Sources: 3,6,7



Type de polluant

Autres bénéfi ces

90 %

90 %

+ de 90 %

% de réduction

% de réduction

80 à 94% 

Matières en suspension 

Hydrocarbures

Métaux lourds

Débits de pointe

Coûts 40% 

EXEMPLE DE LA VILLE DE PORTLAND (É.-U.)

Photos: Danielle Dagenais

Sources: 7
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